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error de otro. — El caso fortuito. — Un delito instantaneo.
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tivo, verbigracia, un rizo. — Medios materiales de ejecutar
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este delito: inmediatos, mediatos, compulsivos, automati-
cos y por omisién. — Ejemplos. — Ciertos medios caracteri-
zan otros delitos: por ejemplo, el de incendio, estrago, cte.—
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bles por destino. — No ocurre lo mismo en las legislacio-
nes italiana, espafiola, belga ni francesa. — Concurrencia
ideol6gica de los delitos de injuria y dafio: “reyunar”, un
caballo ajeno. — La degradacion de los objetos destinados
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a ciertas hipétesis delictuosas del hurto, falsificacién o pe-
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(Cédigo Penal, articulos 255 y 262). Caso en que se incurre
en la sancién del articulo 185 del Cédigo Penal. — Este de-
lito no puede recaer sobre “res nullus” ni “res derelictae”.
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ceptos de propiedad y posesién., — El dafio debe entrafiar
un acto ilegitimo para el autor del delito (Cédigo Civil,
articulo 1321). — Es legitimo el dafio: a) Cuando esta au-
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torizado por la ley (Legislacién de Policia Sanitaria Ani-
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penal" — Analisis del inciso 19 del articulo 326. — Es in-

" diferente que el caso esté comprendido en una o mas de las

hipétesis de lesiones graves. — Concepto de debilitacién,
pérdida o inutilizacién de un sentido u érgano. — Concepto
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~ vado; o premeditado; o alevoso. — Reacciones del jurado
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te; no asi, en cuanto agravante general (Coédigo Penal, ar-
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la cuestiébn. — ;Es esencial que el hijo tenga filiacién ile-
gitima? — Solucion negativa. — EIl derecho comparado, s0-
bre el punto. — Concepto penal de la ilegitimidad en esta
materia. Critica de los c6digos holandés, belga, hingaro y
finlandés. — Medios delictuosos: ¢quid del abandono? —
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y 8 dias de la vida). — La de Grolmann, compartida por.
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1o se ejecute durante la madre se halle embargada por el
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